
Pratiques phytosanitaire en 

arboriculture 
Réduire l’indice de fréquence de traitement afin de 

répondre aux objectifs d’Ecophyto 2020 
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JACQUES Philippe conseiller arbo Alsace 



L’arboriculture en Alsace 
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336 640 ha 
          

         du territoire  

          occupé  

    par l’agriculture 

23% des surfaces alsaciennes en pommes en 

arboriculture professionnelle sont conduites en 

agriculture biologique, ce qui représente 10 à 

15% de la production  

dont 1,3% d’arboriculture 

3 

avec 23% 

L’arboriculture en Alsace 
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https://www.google.fr/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=imgres&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjYzuyE36HWAhVE7hoKHYO7AP4QjRwIBw&url=https://www.bebesetmamans.com/enfants/alimentation/1781-myrtille&psig=AFQjCNE0WqmE4l1RufZm4tjgWpJ10nd3-g&ust=1505377684582223
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IFT total  sur l’année  
en pomiculture 

Source : AGRESTE, 2014 
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L’arboriculture en Alsace 



Le contexte actuel 
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http://bit.ly/2nEYBmh 

72%  

privilégie la qualité  

au prix du produit 
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Qualité 

Proximité 

Bio 

Frais 

Moins de pesticides 

Goût 

https://thumbs.dreamstime.com/z/modern-flat-vector-
icons-healthy-lifestyle-fitness-physical-activity-diet-
exercising-gym-training-equipment-57319868.jpg 

https://thumbs.dreamstime.com/z/buyers-flat-icon-set-
customers-people-man-woman-shopping-choice-color-
isolated-vector-illustration-56297494.jpg 

• 72% privilégie la qualité quitte à payer plus cher (pour F&L, Obsoco (Observatoire Société et 

consommation) rapport 2016) 

• Qualité = fiabilité (local, proximité), goût et la sécurité, (les consommateurs mettent leur 

confiance dans un mode de production respectueux de l’environnement) 

• Une moindre utilisation des pesticides reste alors une demande à laquelle les producteurs 

doivent se soumettre. 

Contexte sociétal 

https://www.google.fr/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=imgres&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiPmZ7ru-PUAhWB6xQKHehICXsQjRwIBw&url=http://sante-medecine.journaldesfemmes.com/faq/36449-faire-baisser-le-cholesterol-manger-une-pomme-par-jour&psig=AFQjCNFKL9Ef3iskc8vzE402Uu2JeyV9hA&ust=1498839889792105


Contexte politique et environnemental actuel 

 Changement climatique 

 

 Plan Ecophyto, élaboré suite au Grenelle environnement en 2008 

 

7 7 

Contexte politique et environnemental 

Baisse de 50%  
l’utilisation des produits  

phytopharmaceutiques 



Contexte technique actuel 

Multiplicité des bioagresseurs  conséquences sur les cultures 

Longue période de risque 
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50 à 90%  
de dégâts sur fruits 

avec le carpocapse de la pomme 

tavelure, c’est lors de la période printanière que les 
contaminations primaires doivent être couvertes sans 
faille. Pour un traitement tavelure qui a échoué en 
infection primaire, le producteur devra rattraper 
l’attaque en réalisant jusqu’à 8 traitements sur les 
infections secondaires. Il va mettre en péril son revenu, 
à travers une augmentation des charges de production. 
Une étude réalisée en 2012 par Melissa VOLTZ de la 
Chambre d’Agriculture du Bas-Rhin a mis en avant une 
perte de 20 % du volume de fruits, une augmentation 
de 35 % des charges de personnel pour effectuer les 
opérations de tris. A cela s’ajoutent le déclassement de 
17 % du lot après stockage et la présence d’innoculum 
dans les parcelles pour les années suivantes (VOLTZ, 
2013). 

Jusqu’à 

100% de dégâts  

suite à la Tavelure, une maladie fongique 

Mars Novembre 

(mars à novembre pour variété plus tardive, 

pomme) 

Contexte technique et économique 



« Quelles pistes d’amélioration pour réduire les 

intrants phytopharmaceutiques » 
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Travaux de recherche sur la thématique « phytosanitaire » Travaux de recherche sur la thématique 

« phytosanitaire » 



48% 

21% 

20% 

11% 

Fongicide tavelure

Fongicide autres

Insecticide

Herbicide
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70%  
responsable  

des traitements  

fongique en 2016  

69% 

20% 

11% 
Fongicide

Insecticide

Herbicide

Source : 

AGRESTE 2016 
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Travaux de recherche sur la thématique 

« phytosanitaire » 
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53% entre les deux modalités. La méthode « référence» 
a permis de réduire de 10% l’IFT hors biocontrôle par 
rapport à la moyenne quinquennale, alors que la 
modalité 2 permet une baisse allant jusqu’à 58 % de 
l’IFT hors biocontrôle 

53%  
Réduction sur l’année  

entre les deux modalités 

Grande  

méconnaissance  

de leur utilisation  

Inadaptation aux problématiques de terrain 

Efficacité  réelle peu connue 

Seuil critique d’intervention peu connu 

Travaux de recherche sur la thématique 

« phytosanitaire » 
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Implantation de variétés 
résistantes tavelure 

Produits en plus : 

58% IFT tavelure 

Produits en moins : 

Charges en moins : 

39% charges 

phytosanitaires 

Charges en plus : 

Coût stratégie 

marketing sur des 

variétés peu connues 

du marché 

conventionnelle (pas 

de répercutions pour 

les producteur bio) 
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Méthode de 

lutte 

Nombre de 

traitement/an 
Coût d’application Coût des produits 

Coût total 

par  an 
IFT 

Verger variétés 

RT* 
5 12 €/application 

En moyenne 

159 €/ha/an 
219 €/ha 5 

Verger variétés 

sensibles 

tavelure* 

12 traitements 12 €/application 
En moyenne  

388 €/ha/an 
552 €/ha 12 

Comparaison stratégie « réduction des intrants » et « conventionnelle » 

  Surface Stratégie de lutte IFT 
Nb 

Biocontrôle 
Coût de la 
stratégie 

Rendement théorique 
obtenu* 

Produit brut 

  8,7 ha Modalité 1 15 0 395,18€/ha 42 T/ha 33 600 € 

  8,7 ha Modalité 2 5,6 5,56 426,25 €/ha 42T/ha 33 600 € 

Différence - 9,4  + 5,56 + 31,07 €/ha 0T/ha 0 €/ha 

7% 
Plus cher que la 

Modalité 1 

 

62% 
Réduction IFT  

fongicide  

tavelure pour 2017 

Travaux de recherche sur la thématique 

« phytosanitaire » 



Les pistes d’amélioration 
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Un verger typique en Alsace 

 Surface : 8,7 hectares 

 Moyenne d’âge du verger : 10 ans 

 Protection filet paragrêle 

 Verger non irrigué 

 Historique tavelure dans la parcelle 

 Multitude variétés de pomme 

 IFT moyen par an : 30,1 

 Verger ecoresponsable 
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6% 

13% 

9% 

8% 

17% 

23% 

8% 

5% 

11% 

Elstar

Boskoop

Fuji

Daliryan

Choupette

Gala

Golden

Goldrush

Poire

conférence

Un verger type en Alsace 
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Les années 80 ont été marquées par un fort 
développement de variété de moindre sensibilité. C’est 
à partir d’espèces de pommiers à fleurs (Malus 
floribunda) à résistance monogénique (mutation d’un 
seul gène), mais à petits fruits, que les scientifiques ont 
pu obtenir par des générations successives de 
croisements, des variétés résistantes à la tavelure 

Malus floribunda  
possède le gène vf 

1989 
contourner du gène majeur  

de résistance  

par certaines souches de tavelure 

1980  

fort développement de variété RT 

Les variétés résistantes tavelure 



Implantation de variétés 
résistantes tavelure 

Produits en plus : 

58% IFT tavelure 

Produits en moins : 

Charges en moins : 

39% charges 

phytosanitaires 

Charges en plus : 

Coût stratégie 

marketing sur des 

variétés peu connues 

du marché 

conventionnelle (pas 

de répercutions pour 

les producteur bio) 
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Méthode de 

lutte 

Nombre de 

traitement/an 
Coût d’application Coût des produits 

Coût total 

par  an 
IFT 

Verger variétés 

RT* 
5 12 €/application 

En moyenne 

159 €/ha/an 
219 €/ha 5 

Verger variétés 

sensibles 

tavelure* 

12 traitements 12 €/application 
En moyenne  

388 €/ha/an 
552 €/ha 12 

Sensibilité du 
verger à la 

tavelure 
Surface Stratégie de lutte 

  

Très sensible 4,7 ha 12 traitements 

Moyennement 
sensible 

2,1 ha 10 traitements 

Résistante 
tavelure 

1,9 ha 5 traitements 

TOTAL 8,7 ha Réduction d’intrants 

Comparaison stratégie « réduction des intrants » et « conventionnelle » 

  Surface Stratégie de lutte IFT 
Coût de la 
stratégie 

Dégâts 
théoriques 

Rendement théorique 
obtenu* 

Produit brut 

  8,7 ha 
Réduction 
d’intrants 

9,89 3 941 € 5% 39,9 T/ha 31 920 € 

  8,7 ha 
Conventionnelle  

(12 trait.) 
12 4 802 € 0% 42T/ha 33 600 € 

Différence - 2,11  + 98 €/ha - 5% -2,1 T/ha -193 €/ha 

17% 
Gain économique  

sur la stratégie 

« réduction intrants » 

 

18% 
Réduction IFT  

fongicide  

tavelure pour 2017 

Les variétés résistantes tavelure 



La prophylaxie, un élément clé 

Prophylaxie Produits en plus :  

54 à 82% de dégâts 

tavelure sur les fruits 

(CTIFL) 

IFT global 

Produits en moins : 

  

Charges en moins : 

Coût phytosanitaire 

(dépendant des 

conditions climatiques 

hivernales) 

Charges en plus : 

Ramassage et broyage des 

feuilles, coût peu élevé 

(55€/ha/an) 

17 17 

54 à 82%  
de dégâts tavelure  
en moins sur les fruits  

IFT global 

Coût phytosanitaire (dépendant des 

conditions climatiques hivernales) 

Ramassage et broyage des feuilles : 

coût peu élevé (55€/ha/an) 

Baisse de la valorisation de 38% de la production sans la 
mise en place de la prophylaxie.  

La prophylaxie, un élément clé 
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Sensibilité du verger à la 
tavelure 

Surface 
Incidence sur tavelure 

après prophylaxie 

  

Très sensible 4,7 ha 50% de dégâts en moins 

Moyennement sensible 2,1 ha 65% de dégâts en moins 

Résistante tavelure 1,9 ha 80% de dégâts en moins 

TOTAL 8,7 ha Réduction d’intrants 

Comparaison stratégie « réduction des intrants » et « conventionnelle » 

  Surface 
Stratégie de 

lutte 
Coût de la 
stratégie 

Dégâts 
théoriques 

Rendement théorique 
obtenu* 

Produit brut 
Temps de 

travail 

  8,7 ha 
Réduction 
d’intrants 

478 €/an 16% 
35,3 T/ha pomme de table 

6,7 T/ha pomme à jus 
28 910 € 17,4 h 

  8,7 ha Conventionnelle  0€ 50% 
21 T/ha pomme de table 

21 T/ha pomme à jus 
18 900 € 0 h 

Différence +55 €/ha -69 % + 40% de valorisation +1 150€/ha + 2h/ha 

69% 
De dégâts en moins 

40%  
de produits  

mieux valorisé 

La prophylaxie, un élément clé 



Substituer le chimique au mécanique 

Désherbage mécanique Produits en plus : 

66% IFT herbicide 

Produits en moins : 

30% de rendement 

Charges en moins : 

  

Charges en plus : 

20% fertilisation 

Coût de mise en place 

5 fois plus élevé 

Désherbage thermique Produits en plus : 

66% IFT herbicide 

Produits en moins : 

Charges en moins : Charges en plus : 

Coût de mise en place 

11 fois plus élevé 

19 19 

seulement 23,3 %  
est désherbé chimiquement  

100%  
Réduction  

IFT herbicide  

Coût de mise en 
place élevé 

30% de rendement en moins 

20% fertilisation en plus 

Coût de mise 

en place 5 

fois plus élevé 

Coût de mise en 

place 11 fois plus 

élevé 

Substituer le chimique au mécanique 
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Comparaison stratégie « désherbage mécanique » et « conventionnelle » 

  Stratégie de lutte IFT 
Coût de la 
stratégie 

Impact 
Rendement 

Rendement 
théorique 
obtenu* 

Produit brut 
Temps de 

travail 

  Désherbage mécanique 0 9 535 €/an 30% 29,4 T/ha 23 520 € 60 h 

  Conventionnelle (3 trait.) 3 1 670 €/an 0% 42 T/ha 33 600 € 13 h 

Différence - 3 + 904 €/ha -30% - 12,6 T/ha - 1 158 €/ha +5 h/ha 

82% 
Plus chère  

que la 

méthode conventionnelle 
78% 
De temps de travail 

supplémentaire 

Substituer le chimique au mécanique 



Filets anti insecte Produits en plus : 

71% IFT insecticide 

Produits en moins : 

Charges en moins : Charges en plus : 

Coût de mise en place 4 

fois plus élevé 

21 21 

71%  
Réduction  

IFT insecticide 

Coût de 

mise en 

place 4 fois 

plus élevé 

Coût de mise  

en place  

élevé 
 

80% 
de pertes 2 ans  

après la plantation 

Mono parcelle 

 

Mono rang 

Protéger la culture avec des filets 



Filets anti insecte Produits en plus : 

71% IFT insecticide 

Produits en moins : 

Charges en moins : Charges en plus : 

Coût de mise en place 4 

fois plus élevé 

22 22 

Coût de 

mise en 

place 4 fois 

plus élevé 

Baisse induction floral, 

et photosynthèse, 

fruits moins qualitatifs 

 

Irrigation nécessaire 
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Obernai (Région
Grand-Est)

Bergerac (Région
Nouvelle-
Aquitaine)

15%  
d’ensoleillement  

en moins 
Bâche anti-pluie  

 

Protéger la culture avec des filets 
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Sensibilité du verger Surface Stratégie de lutte 
Temps 
travail 

  

Très sensible à la tavelure 4,7 ha Bâche anti-pluie 30 h/ha 

Moyennement sensible 
tavelure 

2,1 ha Conventionnelle (10 trait.) 5 h/ha 

Résistante tavelure 1,9 Conventionnelle (5 trait.) 2,5 h/ha 

Très sensible carpo 1,6 ha Files anti-insecte 30 h/ha 

Moyennement carpo 3 ha Confusion sexuelle + 1 trait. 3,5 h/ha 

Peu sensible carpo 4,1 ha Confusion sexuelle 3 h/ha 

Réduction d’intrants 

Comparaison stratégie « réduction des intrants » et « conventionnelle » 

  Stratégie de lutte IFT 
Coût de la 
stratégie 

Dégâts 
Rendement 

théorique obtenu* 
Produit brut 

  Réduction d’intrants 3,83 2 402 €/ha 10% 37,8 T/ha 30 240 € 

  
Conventionnelle (4 

trait. + 12 trait.) 
16 788 €/ha 0% 42 T/ha 33 600 € 

Différence - 12,17 + 1 614 €/ha -10% - 4,2 T/ha - 386 €/ha 

76% 
Réduction  

IFT insecticide carpocapse  

et Fongicide tavelure 

67% 
Plus cher que 

méthode conventionnelle 

Protéger la culture avec des filets 



Méthode de réduction 

basé sur la confusion 

sexuelle et la stratégie 

conventionnelle  

Produits en plus : 

75% IFT insecticide 

Produits en moins : 

5% dégâts sur fruits 

dus au carpocapse 

Charges en moins : Charges en plus : 

45% coût mise en 

place 

24 24 

2 possibilités de lutte 

en arboriculture 

48%  
plus cher  

que la méthode  

conventionnelle 

Rak 3 

 
Check’mat 

 
Isomate 

 

La méthode conventionnelle  
(produits chimique ou biologique) 

La confusion sexuelle  
(utilisable en conduite conventionnelle et biologique) 

La confusion sexuelle,  

                   une méthode biocontrôle 
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Sensibilité du verger 
au carpocapse 

Surface Stratégie de lutte 

  

Très sensible 1,6 ha Conventionnelle (4 trait.) 

Moyennement 

sensible 
3 ha Confusion + 1 traitement 

Peu sensible 4,1 ha Confusion uniquement 

TOTAL 8,7 ha Réduction d’intrants 

Comparaison stratégie « réduction des intrants » et « conventionnelle » 

  Surface Stratégie de lutte IFT 
Coût de la 
stratégie 

Dégâts 
théoriques 

Rendement 
théorique obtenu* 

Produit brut 
Temps de 

travail 

  8,7 ha Réduction d’intrants 1,13 2 502,2 € 5% 39,9 T/ha 31 920 € 26,8 h/ha 

  8,7 ha 
Conventionnelle  

(4 trait.) 
4 1 827 € 0 % 42 T/ha 33 600 € 17,4 h/ha 

Différence - 2,87  + 77,60 €/ha +5 % - 2,1 T/ha - 193 €/ha + 1 h/ ha 

26% 
Plus cher que 

méthode  

conventionnelle 

71% 
Réduction  

IFT insecticide  

carpocapse 

La confusion sexuelle,  

                   une méthode biocontrôle 



Canevas expérimental Fruits à 

noyau  et fruits à pépins 2023 

VEREXAL  

Bio contrôle (BC)  
Document de conduite 

 

 



Stade pré-floral en fruits à noyau : stade A-B Hiver 

Stratégie technique conseillée 

Risques fongiques Risques ravageurs 

Stade hivernant des cochenilles 

Polithiol à 4 l/hl 



Stade pré-floral en FN : stade C3 D éclatement du 

bourgeons  

Stratégie technique conseillée 

Risques fongiques Risques ravageurs 

Chancres bactériens 

corynéum 

Stade hivernant des cochenilles 

phytoptes 

Nordox 75 WP à 0,147 kg/hl 

Lovell à 2,5 l/hl 

+ 

Karaté zéon à 7,5 ml/hl + 



Stade pré-floral en FN : stade E2 : 40 % d’étamines 

visibles 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire Risques fongiques Risques ravageurs 

Urée ; magnésie 

Bore 

Bio stimulant 

Moniliose 

Chancre bactérien 

Coryneum  

 maladie des pochettes 

Phytoptes 
 

Stade hivernant des ravageurs 
 

Fondatrices des pucerons noirs 

+ 

Perluré à 1 kg/hl  

+ 

Fixa Mg à 0,5 l/hl 

+ 

 Boronia LS à 0,8 l/hl 

+ 

Alcygol B2M à 0,4 l/hl 

Bouillie bordelaise à  

à 0,6 kg/hl 
Microthiol spécial Disperss 

 à 0,75 kg/hl            + 

Fertilisation foliaire Risques fongiques Risques ravageurs 



Stade floral  en FN : stade F2 : 40 % de fleurs ouvertes 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire Risques fongiques Risques ravageurs 

Urée ; bore 

magnésie 

Manganèse 

Biostimulant 

Moniliose 

+ 

Perluré à 10 kg/ha + 

Sulfate de Mg à 5 kg/ha+ 

 boronia LS à 0.8 l/ha 

+ 

Kinactiv initial à 1,5 l/ha 

+ 

Mantrac 500 à 0,5 l/ha  

Curatio à 1,6 l/hl 

 

+ 



Stade G en FN ; chute des pétales 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

bio stimulant 

manganèse 

P+K  

Moniliose ; 
 

Coryneum 
 

Tavelure ; rouille ; cylindrosporiose 
 

Pucerons verts 

Hoplocampes ; Cheimatobie 

Alcygol B2M à 0,4/hl 

+ 

Solupotasse à 0,7 kg/hl  

+ 

MAP à 0,4 kg/hl 

* 

 kocide 35 DF à 150 g/hl + 

soufre à 0,8 kg/hl 

Ou  

Curatio à 1,9 l/hl sur 

cylindrosporiose cerisiers 

 

 lovell à 0,5 l/hl 

+ 
Delfin  à 0,1 kg/hl 

+ 

Karaté zéon à 11 ml/hl 



LUTTE INSECTICIDE POST STADE G en FN 

Phytoptes 

 

 

acariens 

 

 

 

Microthiol spécial Disperss à 1 kg/hl. Plus de DAR, attention 

aux traces sur les fruits. 
 

 

Naturalis  à 0,2 l/hl DAR de 3 j 
 

 

Risques ravageurs Stratégies présentées 



Stade jeunes fruits  en FN : H I J 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

 

Coryneum 
 

Tavelure ; rouille cylindrosporiose  
 

 

Carpo G1 

 

Solupotasse à 0,7kg/hl 

+ 

MAP à 0,4 kg/hl 

+ 

Intracell Ca à 0,6 l/hl 

Cuivrol à 0,25 kg/hl + soufre à 

0,5 kg/hl préventif 
 

Ou  BSC à 1 l/hl stop 
 

Ou vitisan à 0,5 kg/hl + soufre 

à 0,4 kg/hl préventif 
 

  

 Uniquement parcelles peu 

chargées Sur pic d’éclosion. 

Voir BSV 

  
DIPEL DF à 0,1 kg/hl   

ou  

success 4 à 0,02 l/hl  

  

+ sucre à 120 g/hl  



30 jours avant récolte en FN : maladie de conservations 

insectes piqueurs des fruits 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

 

Maladie de conservation 
 

 

Mouches des fruits  

Carpo, tordeuses G2  

Basfoliar kelp à 3 l/ha 

+ 

Chlorure de Ca à 8 l/ha 

+ 

Maiak à 0,5 l/ha 

 

armicarb à 5 kg/ha + soufre à 

5 kg/ha 

 DIPEL DF à 0,1 kg/hl   

ou  

success 4 à 0,02 l/hl  

  

+ sucre à 120 g/hl  



14 jours avant récolte puis 7 J avant récolte 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

Fertileader azur à 0,6 l/hl 

+ 

Cuivrol plus à 0,25 kg/hl 

 

Vitisan à 0,5 kg/hl + soufre 

à 0,1 kg/hl 

 DIPEL DF à 0,1 kg/hl  

ou  

success 4 à 0,02 l/hl 

 

 sucre à 120 g/hl  

Maladies de 

conservation 
G2 : Chenilles foreuses 

 

Mouches des fruits 

 



post récolte en FN 

Chute des feuilles Récolte 

METHODE DE LUTTE 

36 

Pucerons noirs et verts, phytoptes, coryneum CIBLES 

Pucerons noirs ou verts : sokalci arbo ou surround WP à 5 kg/hl entre 5 octobre 

et 15 octobre selon les conditions climatiques. 

 

Phytoptes : soufre à 0,12 kg/hl dés la fin de la récolte. 

 

Coryneum : kocide à 0,15 kg/hl + soufre à 0,12 kg/hl 



Canevas fruits à pépins 2023 

version  :  27 janvier 2023 

 

En vert les produits de bio-contrôles 
1 



Stade pré-floral en fruits à pépins (FP): stade A-C Hiver 

Stratégie technique conseillée 

Risques fongiques Risques ravageurs 

Pucerons lanigères  

Cochenilles 

Polithiol à 4 l/hl 

Avant le stade C3.  
Efficacité optimale si la température est > à 15 °C. 

Abaissement de la dose 50% = perte d’efficacité 

38444444 



Stade pré-floral en FP: stade C C3 éclatement du 

bourgeons  

Stratégie technique conseillée 

Risques fongiques Risques ravageurs 

Chancres bactériens 

Tavelure oïdium 
Anthonomes 

Nordox 75 WP à 0.17 kg/hl 

+ 

Soufre à 0,75 kg/hl 

Ovipron plus à 2 l/hl  

+ 

Success 4 à 0,02 l/hl + 



Stade pré-floral de FP : stade D3 E2 : boutons roses 

Stratégie technique conseillée 

Urée ; magnésie 

Bore 

Bio stimulant 

Tavelure  

 

Oïdium (phytoptes) 

Stade hivernant des ravageurs 
 

Pucerons cendrés 

+ 
 

 Boronia LS à 

0,08 l/hl 

vitisan à 0,5  kg/hl +  

Soufre à 0,75 kg/hl  + 

Fertilisation foliaire Risques fongiques Risques ravageurs 

Nori pro à 0,15 l/hl 

+ 

Neemazal à 0,2l/hl 

+ 

Dipel DF à 0,1 kg/h 



Stade floral en FP : stade F2 : 40 % de fleurs ouvertes 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire Risques fongiques Risques ravageurs 

Urée ; bore 

magnésie 

Manganèse 

Biostimulant 

Moniliose et botrytis 

+ 
Sulfate de Mg à 0,5 kg/hl 

+ 

 boronia LS à 0.08 l/hl 

+ 

Mantrac 500 à 0,05 l/hl  

BSC à 1,9 l/hl sur feuillage 

humide 

+ Possible flipper si 

dérogation à 0,7 l/hl 



Stade G en FP ; chute des pétales 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

bio stimulant 

manganèse 

P+K  
Tavelure  oïdium  

 

Cheimatobie,  

Pucerons 

hoplocampes 

Solupotasse à 0,7kg/hl  

+ 

MAP à 0,4 kg/hl 

  

 tavelure oïdium 

Prév : vitisan à 0,4 kg/hl + 

soufre à 0,1 kg/hl 

Curatif : curatio à 1,9 l/hl 

 

 

 

Nori pro à 0,15 l/hl 

+ 

Karaté zéon à 11 ml/hl 

 



Stade jeunes fruits : H I J 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

 

Tavelure + oïdium  
entre fin de chute des pétales et fin 

de conta primaires 
 

 

Chenilles foreuses : carpocapses 

 et tordeuses 

G1 

Solupotasse à 0,7 kg/hl  

+ 

MAP à 0,4 kg/hl 

+ 

Intracell Ca à 0,6 l/hl 

Préventifs  :  

Kocide à 0,08 kg/hl 

Ou Vitisan à 0,3 kg/hl + soufre 

à 0,2 kg/hl  

Stop : curatio à 1 l/hl humide 

DIPEL DF à 0,1 kg/hl  



Acariens et chenilles phytophages en FP 

Floraison Basculement du fruit 

METHODE DE LUTTE 

44 

Acariens CIBLES 

 

Acariens Phytoptes : Naturalys à 0,15 l/hl impératif sur conditions climatiques humides 

et hors de la période d’application des fongicides  ; favoriser l’introduction de typhlo en 

utilisant des sarments de vignes. 

 

Chenilles phytophages: 
DIPEL DF à 0,1 kg/hl 



Carpocapses et tordeuses en FP 

METHODE DE LUTTE 
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G2 Chenilles foreuses des fruits 

Dépendante des comptages de 1000 fruits. 

 

Pression < à 3/1000 : impasse sur la G2 

 

Pression supérieure à 3 /1000 : contrôle du vol de G2 avec des larvicides 

Produit Dose DAR Nb d’appli ZNT 

SUCCESS 4 0,02 l/hl 7j 2 50m 

CARPO EVO2 0,1 l/hl 3j 10 5 m 

MADEX PRO  0,01 l/hl 3j 10 5m 



30 jours avant récolte 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

 

Maladie de conservation 
 

 

Carpo G2 

Intracell Ca  à 0,6 l/hl 

ou  

fertileader azur à 0,6 l/hl 

 

Vitisan à 0,3 kg/hl + soufre à 

0,1 kg/hl 
 larvicide G2 carpos. Voir page 

précédente 



Entre 21 jours  et la récolte 

Stratégie technique conseillée 

Fertilisation foliaire  

accroche 
Risques fongiques Risques ravageurs 

 

Maladie de conservation 
 

Cuivrol plus à 0,25 kg/hl 

+ 

Intracell Ca  à 0,6 l/hl 

ou  

fertileader azur à 0,6 l/hl 

 

Nirka à 0,4 l/hl 
 larvicide G2 carpos. Voir page 

précédente 

Chenilles foreuses 



post récolte en FP 

Chute des feuilles Récolte 

METHODE DE LUTTE 
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Pucerons cendrés et lanigères, phytoptes oïdium CIBLES 

Pucerons cendrés : sokalci arbo ou surround WP à 5 kg/hl entre 5 octobre et 15 

octobre selon les conditions climatiques. 

 

Phytoptes et oïdium : soufre à 0,12 kg/hl dés la fin de la récolte. 

 

Pucerons Lanigères : Polithiol à 5 l/hl juste avant la chute feuilles 


